Flutpolder GroBmehring
Runder Tisch

Flutpolder GroBmehring

Technische Planung

Vorhabenstrager:

Freistaat Bayern

vertreten durch das

.

f Wasserwirtschaftsamt
Ingolstadt

Auf der Schanz 26
85049 Ingolstadt

Dr. Blasy — Dr. @verland WALD + CR BE -
O,

n
Beratende Ingenieure BERATENDE INGENIEURE INGENIEURE

Planungsgemeinschaft:




Gliederung Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

= Lage des Vorhabens

= Bestehende Verhaltnisse
= Betriebsweise des Polders
= Variantenanalyse

= Deichverlaufe

= Bauwerke



Lage des Vorhabens Flutpolder GroBmehring
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Betriebsweise des Polders Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

= Flutpolder GroBmehring ist Bestandteil des , Aktionsprogramm 2020 plus"®

- Wirkung in Kombination mit weiteren Flutpoldern
= Grundschutz flir Hochwasser bis HQ;,, wird an der Donau lokal hergestellt

= Flutpolder GroBmehring dient zur Sicherung bei Hochwasser gréBer HQ;q,
—> Polder wird bei Ereignissen gréBer HQ,, eingestaut.
- Polder wird statistisch ca. 1x alle 75 Jahre in Betrieb genommen.

= Steuerungskonzept fur Polder noch in Bearbeitung wegen Zusammenspiel
mit anderen Poldern (LfU)

= Eckdaten der Steuerung

-~ Fllung des Polders soll bei HQ,,, gewahrleistet sein (Betriebssicherheit), Einleitungs-
menge in den Polder ca. 170 m3/s

- Einsatz des Polders muss beim extremen Uberlastfall HQ,,,, méglich sein

Betriebsweise des
Polders



Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

Kriterien flir die Bewertung von Varianten

= Rickhaltewirkung
= Auswirkungen auf das Grundwasser
= Eingriffe in naturschutzfachlich relevante Flachen (NSG, FFH-Gebiete, Biotope)

= Konflikte mit anderen Nutzungen / Vorhaben

Unterteilung des Polderraums in Teilflachen unter Berlicksichtigung
der 0.g. Kriterien

Erste Variantenbildung durch Kombination von Teilflachen und
Standorten fur Ein- und Auslaufbauwerke

Ziel der Variantenbildung: Aufzeigen einer moglichst groBen
Bandbreite zwischen Poldervolumen und Eingriffe/Auswirkungen

Variantenoptimierung unter Bertcksichtigung von relevanten
Belangen und Planungsrandbedingungen

Variantenanalyse



Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch
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Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch
s Definition von Bauwerksstandorten
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Entleerung des Polders lber die Donau ist aufgrund der
Stromungssituation und Topografie des Donauvorlands
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Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch
= Mogliche Kombinationen Teilflachen / Bauwerksstandorten
Poldervolumen (Mio. m3) bei Teilflaichenkombination?

Bauwerks-

f;"’",';‘)’m 2 243 | 243+4 2"'3;'4"' 2"'53:64"' 244 | 24445 2*“; St 245 | 24546 | 2+6
e 6,56 917 | 1046 | 12,88 | 1571 | 785 | 1027 | 1164 | 898 | 1035 | 7,93
BE 5,88 8,27 9,44 | 11,61 | 1405 | 7,05 922 | 1034 | 8,05 9,17 7,00
Sl 5,10 7,24 828 | 10,17 | 12,18 | 6,14 8,03 8,87 6,99 7,83 5,94
o 1 4,70 6,71 7,69 9,43 | 11,22 | 568 7,42 8,12 6,44 7,14 5,40
S 4,28 6,16 7,06 865 | 1021 | 5,18 6,77 7,33 5,87 6,43 4,84

1) Volumenangaben bei HW.,, gemél3 Untersuchungsstand vom 22.03.2016

Variantenanalyse




Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

= Eingrenzung von Varianten durch

= Ausschluss von Teilflachen
= Eingrenzung von Bauwerksstandorten

= Bertlicksichtigung einer stromungsunglinstigen Poldergeometrie

Variantenanalyse



Variantenanalyse

Flutpolder GroBmehring

= Teilflachen: Eckdaten und grobe Erstbewertung

o Mittlere Erstbewertung der Wirkun
ngl Flache Volumen™” Wassertiefe g ;
h (ha) (Mio. m3) Ruck- Grund-
che (m) Natur
haltung wasser
1 21 013 0,6 0
2 256 5,03 2,0 + + -
3 87 2,36 2,7 + 0
4 28 0,71 2,5 + 0
5 86 1,60 19 o 0 -
6 92 0,79 0,9 o + o
7 62 0,62 1,0 o -

+ gute Rickhaltewirkung bzw. wenig Auswirkungen auf Natur und Grundwasser

o mittlere Ruckhaltewirkung bzw. mittlere Auswirkungen auf Natur und Grundwasser

- wenig Rickhaltewirkung bzw. hohe Auswirkungen auf Natur und Grundwasser

Variantenanalyse

Runder Tisch
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Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

s Ausschluss von Teilflachen

Teilflache 1:
; Sehr geringe Rickhaltewirkung, groBe Eingriffe in
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Variantenanalyse

Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch
Eingrenzung von Varianten
Poldervolumen (Mio. m3) bei Teilflaichenkombination?

Bauwerks-

f;"’",';‘)’m 2 243 | 243+4 2"'35"' 4+ 2+53::+ 244 | 24445 \§+46+ Y 245 |\2+5+6/)\ 2+6
e 6,56 9,17 | 1046 | 12,88 \15,7/ 7,85 | 10,27 \11,67/ 8,08 \§o,37/ \7,93/
BE 5,88 8,27 9,44 | 11,61 1\.}45 7,05 9,22 1\,/2{4 8,05 3\}/4 A‘?()
Sl 5,10 7,24 828 | 10,17 1/{,\\8 6,14 8,03 / 6,99 ﬁg 9
o 1 4,70 6,71 7,69 9,43 /11,25\ 5,68 7,42 /8,12\ 6,44 /7,14\ / 5,4(\
S 4,28 6,16 7,06 865 |/ 1021\ 5,18 6,77 7,33 6,43 84

1) Volumenangaben bei HW.,, gemél3 Untersuchungsstand vom 22.03.2016

5,87 : 4,

Ausschluss der Teilflache 6

Variantenanalyse




Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch
= Eingrenzung von Varianten
Poldervolumen (Mio. m3) bei Teilflaichenkombination?
Bauwerks-
f;"’",';‘)’m 2 243 | 243+4 2"'35"' e 2+53::+ 2+4 /\ 2+4+5 \§+4+5“/ 2+5+6

S 6,56 9,17 | 1046 | 12,88 \15,7/ \7,85/ \10,2/ \11,67/ \8,98/ \§o,37/ \7,93/
Bl 588 | 827 | 944 | 11,61 1\.}45 9\(# 5\7/2 1\,}{4 g‘?é ‘5\}/4 é\?é
BW III 5,10 7,24 8,28 10,17 1/{,\\8 (7/1\? # 2?&( 7&\9 ﬁ{ #ﬁ
BW IV 470 | 671 | 7,69 | 943 /11 25\ /5 68\ / 7 42\ / 8 12\ / 6,44\ / 7,14\ / 5,4(\

BWV 4,28 6,16 7,06 8,65 10,21 5,18 6,7 7,33 5,87 \ 6,43 4,84

1) Volumenangaben bei HWyy gemaB Untersuchungsstand vom 22.03.2016 \ \

Unvorteilhafte Poldergeometrie

Variantenanalyse




Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

= Eingrenzung von Varianten

Poldervolumen (Mio. m3) bei Teilflaichenkombination?

Bauwerks-
standort 2+3+4+ \2+3+4+ +4+4+5+
(BW) 2 2+3 2+3+4 5 546 2+4+5 \§ 6 / 2+5+6

2+4 2+5 2+6
e 6,56 9,17 | 1046 | 12,88 \15,7/ \7,85/ \10,2/ \11,64/ \8,98/ \§o,37/ \7,93/
B 5,88 8,27 9,44 | 11,61 1\.}45 %gé 3\7/2 1\,/2{4 g‘?é 3\}/4 ;\?()
Sl 5,10 7,24 828 | 10,17 1/{,\\8 6/1\? # ?/gz 7&\9 ! 7{%}
BW IV Ta7— 671 769 _|—943 | /11,25\ /5,68\ / 7,42\ / 8,12\ / 6,44\ / 7,14\ / 5,4(\

BWV 4,2 6,16 10,21 5,18 6,77 \ 7,33 5,87 \ 6,43 4,84

Standorte IV und V niedrige Wasserspiegel daher Funktion
ausschlieBlich als Auslassbauwerk sinnvoll jedoch nicht einsetzbar
da Entleerung iiber Donau nicht maglich

Variantenanalyse




Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

»  Gewahlte Varianten

Poldervolumen (Mio. m3) bei Teilflaichenkombination?

Bauwerks-
standort 2+3+4+ \2+3+4+ +4+4+5+
(BW) 2 2+3 2+3+4 5 546 2+4+5 \§ 6 / 2+5+6

2+4 2+5 2+6
BW I 656 | 917 | 1046 | 12,88 \15,7/ \7185/ \10fo \11'67/ \8’98/ \§0’37/ \7'93/
BW II 5,88 8,27 944 | 11,61 1\./{5 %gé 5\7/2 1\71{4 é\?é 3\74 ;\?é
BW III 5,10 7,24 SSQ 10,17 571/1\? %Be %A{ A ' 7(%}

A :
vy e | g | N [ o\ [ i [ ford | ford | frnd | [

BWV /ﬂ/ 616 | 7,06 \—865_| 3{ 5,18 6,77\ 7,33 5,87\ 6,43 4,84\

1) Volumenanggben bei HW,, gemél3 Untersuchungsstand vm 22.03.2016

Variante 2 (Minimalvariante): Variante 3 (Kompromissvariante): Variante 1 (Maximalvariante):
Teilflache 2 Teilflachen 2, 3 und 4 Teilfldchen 1, 2, 3, 4 und 5
Einlassbauwerk: BW III Einlassbauwerk: BW II Einlassbauwerk: BW I
Auslassbauwerk: Paar Auslassbauwerk: Paar Auslassbauwerk: Paar

Variantenanalyse



Variantenanalyse Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

= Ansatze flr die Deichkonstruktion (bei allen Varianten)

Kronenbreite: 4,0 m

Bdschungsneigung: 1:3 (beidseitig)

Breite des Schutzstreifens: 5,0 m (beidseitig)

Freibord: 1,5 m (entsprechend Freibordbemessung nach DVWK-Merkblatt 246/1997)

Bemessungswasserspiegel HW,,, gemaB hydraulischer Berechnung Biro RMD-Consult
(Annahme liegt hinsichtlich des Eingriffs auf der sicheren Seite):

= Variante 1 = 363,82 m G4NN (HW,,, am Standort I)

= Variante 2 = 363,21 m U4NN (HW,,, am Standort III)

= Variante 3 = 363,53 m GNN (HW,,, am Standort II)

Optimierung der Deichverlaufe in Abstimmung mit naturschutzfachlicher Planung

Deichverlaufe



Deichverlaufe Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

= Planungsansatze flir die Variante 1

= Schaffung eines maoglichst groBen Poldervolumens

= Inkaufnahme von gr6Beren Eingriffen in 6kologisch wertvollen Flachen sowie

Auswirkungen auf das Grundwasser

= Gegenliber den restlichen Alternativen erhdhter bauliche Aufwand

= MaBnahmen

= Flutung des Polderraums ber die héher gelegenen Auwaldgebiete im Westen
(Teilflache 1)

= GroBtmaogliche Ausdehnung der Polder Flache (Stiden: bis zur Manchinger Straf3e,

Osten: bis zur Paar)

Deichverlaufe



Deichverlaufe Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

Eckdaten der Variante 1
Poldervolumen (Mio. m3) 14,19
Einstauhdhe (m UNN) 363,82
Polderflache (ha) 432
Deichneubau (km) 4,1
Deicherhéhung (km) 6,9

1) Volumenangaben bei HW,y gemél3 Er-
gebnisse der hydraulischen Berechnung vom
Bliro RMD-Consult

Ubersicht Variante 1

Deichverlaufe



Deichverlaufe Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

= Planungsansatze flr die Variante 2

Minimierung der Auswirkungen der MaBnahme (Natur, Grundwasser etc.)

Inkaufnahme eines geringen Poldervolumens (Minimierung der hydraulischen Wirkung)

= Minimierung des baulichen Aufwands

=  MaBnahmen

Ausdehnung des Polderraums soweit wie mdglich auBerhalb der ékologisch wertvollen

Flachen

Begrenzung des Polders im Sliden zur mdglichen Verwendung der Alten Donau als

Grundwasservorfluter
Verhinderung von Eingriffen in das Auwaldgebiet am Nordostrand des Polders

aufgrund der zwingend erforderlichen Entleerung Uber die Paar nicht moglich

Deichverlaufe



Deichverlaufe Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

Eckdaten der Variante 2
Poldervolumen (Mio. m3) 6,81
Einstauhdhe (m GNN) 363,21
Polderflache (ha) 262
Deichneubau (km) 6,2
Deicherhéhung (km) 2,6

1) Volumenangaben bei HW,y gemél3 Er-
gebnisse der hydraulischen Berechnung vom
Bliro RMD-Consult

Ubersicht Variante 2

Deichverlaufe



Deichverlaufe Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

= Planungsansatze fir die Variante 3

= Kompromiss zwischen den Auswirkungen einerseits und dem Poldervolumen andererseits

=  MaBnahmen

= Flutung des Polders iber den Bauwerksstandort II als Kompromissstelle zwischen I und III

= Verwendung der tieferen Auwaldbereiche im Osten flr die Flutung. Aussparung der

Auwaldbereiche sudlich der Alten Donau

= Nutzung der Alten Donau als Grundwasservorfluter

Deichverlaufe



Deichverlaufe Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

Eckdaten der Variante 3
Poldervolumen (Mio. m3) 10,410
Einstauhdhe (m NN) 363,53
Polderflache (ha) 347
Deichneubau (km) 4,8
Deicherh6éhung (km) 4,5

1) Volumenangaben bei HW,y gemél3 Er-
gebnisse der hydraulischen Berechnung vom
Bliro RMD-Consult

Ubersicht Variante 3

Deichverlaufe



Bauwerke Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch

Randbedingungen bei der Standortwahl der Bauwerke

= Standorte entlang des Donaudeichs

= Hydraulisch ginstige Position (moglichst oberstrom, gute Anbindung an die

Vorlandstrémung)
=  Naturschutz- und FFH-Gebiete

= Sparten (Hochspannungsleitungen, Fern- und Versorgungsleitungen)

= Ansatze fur die Bauwerksgestaltung

= Berilcksichtigung von zwei Konstruktionsvariante (tief- und hochliegende Sohle)

= Aufzeigen von verschiedenen Mdglichkeiten zur Gestaltung der Verschlussorgane

(Schiitztafeln, Klappen)

Bauwerke



Bauwerke

Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch
= \orgesehene Standorte
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= Standort I und II: Einlassbauwerke mit Schiitzen (Variante 1 bzw. 3)

= Standort III: Kombiniertes Ein- und Auslassbauwerk mit Wehrklappen (Variante 2)

= Standort V: Auslassbauwerk mit Schitzen (zunachst geplant flir Varianten 1 und 3, dann verworfen

zugunsten der Ausleitung in die Paar)

Bauwerke



Bauwerke Flutpolder GroBmehring

Runder Tisch
Prifung der Machbarkeit der Ausleitung in die Donau

= Wasserstande im Donauvorland sind niedriger als in der Donau

Uferbegle
in Damml

= Wegdurchbruch wiirde Donauvorland dauerhaft unter Wasser setzen

- Alternative: Polderentleerung Uber die Paar

L Y r

Ausleitungsbauwerk

1 (Standort V) 7
2 : k ! '.
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